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Статья посвящена выдающемуся российскому интеллектуалу, 
большому ученому-политэконому Михаилу Илларионовичу 
Воейкову, автору более 500 работ. Целью статьи является 
фиксация политэкономического ракурса на день завтрашний, 
показ на историко-биографическом материале судьбы ученого 
эволюции научного экономического знания, а также фиксации 
трендов коэволюции технического и социального знания. 
Методологическим основанием являются принципы позитивизма, 
квантовости, ноосферизма и диглоссии, а также методы 
диалектики, онтологии, системного и пространственного подходов 
к анализу явлений и процессов, составляющих предмет 
классического и постклассического политэкономического знания. 
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Введение  

Научное творчество советских политэкономов – это не просто 
чередование текстов с изложением идей и выводов, это симфония мотивов и 
смысловых арок, каждая из которых имеет развитие и кульминацию.  

Михаил Илларионович Воейков, бессменный член редколлегии 
журнала «Вопросы политической экономии», член правления ВЭО России, 
30 декабря 2023 г. отпраздновал свой 80-летний юбилей. Можно, конечно, 
поздравляя Михаила Илларионовича с 80-летием, ограничиться только 
портретной зарисовкой, констатируя честность и преданность ученого 
науке; его неуемное трудолюбие, въедливость и глубину проникновения в 
историко-экономические, исследовательские работы представителей разных 
направлений и школ научной мысли; наконец, умение быть незаметным, но 
очень нужным в совместной работе, сохраняя сочетание прямодушия и 
прекраснодушия. Но хочется сделать и некоторое обобщение мыслей  
М.И. Воейкова о социальной парадигме нашего общества, его оценок тех 
или иных явлений, их значимости; провести экономическое познание 
сегодняшнего через деятельность ученого как политэконома с позиции 
личного взгляда нас, авторов этой статьи.  

Эта идея возникла у нас по двум причинам. Прежде всего потому, 
что, создав большой массив книг и статей, М.И. Воейков одновременно внѐс 
существенный вклад в популяризацию научного политэкономического 
подхода в экономических исследованиях современного состояния 
жизнедеятельности нашего общества. Когда читаешь его, понимаешь, что 
именно широта – его ключевой творческий принцип. Это человек, 
утверждающий свои правила в мире, не прогибающийся под его давлением, 
игнорирующий все проявления стадности, живущий с персональной тягой к 
жизни, наполненной, прежде всего, эмоционально. М.И. Воейков сумел 
найти для понимания его мыслей нужную интонацию, а это редкость… 

Тексты М.И. Воейкова – это тексты человека, принимающего жизнь 
во всех еѐ проявлениях. Наиболее выпукло этой характеристике текстов 
М.И. Воейкова соответствует его выступление на Международном 
теоретическом форуме «По ту сторону кризиса: модернизационный 
потенциал фундаментального образования, науки и культуры», прошедшем 
19–20 апреля 2010 г. в Российской государственной библиотеке, по 
инициативе Центра изучения проблем информационного общества при 
заместителе председателя Комитета по образованию Государственной Думы 
ФС РФ, Российской государственной библиотеки, ИНИОН РАН, Института 
экономики РАН, философского факультета Московского государственного 
университета им М.В. Ломоносова, Московской финансово-юридической 
академии, Фонда Ф. Эберта, Фонда «Альтернативы» и других организаций, 
в последствии опубликованного в материалах этого форума [14, c. 25–39].  
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Во-вторых, Михаил Илларионович в какой-то мере сегодня один из 
могикан уходящей эпохи политэкономии социализма.  

В период, когда в России совершалась Октябрьская революция 
1917 г., экономической теории социализма не было. Экономическая теория 
социализма, включая политэкономию, создавалась фактически с нуля по 
мере приобретения практического опыта, зачастую методом проб и ошибок. 
О достижениях советских экономистов свидетельствует факт превращения 
СССР к середине 1950-х гг. во вторую (после США) страну в мире по 
экономическому и военному потенциалу, несмотря на колоссальные потери 
и разрушения, причиненные Великой Отечественной войной. В то же время 

расстройство экономики и отход от социализма в СССР в 19801990-е гг. 
стали возможными, в том числе, и вследствие ошибок в экономической 
теории, особенно в политической экономии социализма. 

Смена эпох ставит вопрос о социальных перспективах политической 
экономии – есть ли потенциал и пределы, философия развития, деградация 
или новый уровень, возможности ноосферного императива в новых 
условиях, определяемых глобальным кризисом глобализации экономических 
взаимодействий народов, взаимообусловленностью формирования новых 
форм экономических отношений (взаимодействий) в общем экономическом 
пространстве. 

Занимаясь проблемами трансформации экономического 
пространства М.И. Воейков, внес свой вклад и в укрепление положений 
концепции ноономики [4; 5; 6; 8], как одной из альтернатив инклюзивному 
капитализму, широко рекламируемому западными экономистами в качестве 
концепции выживания капиталистического обустройства мира. 

Как видно, принимая сегодня участие в становлении новой 
политической экономии [6], профессор полон сил и энергии, что и желаем 
сохранить юбиляру на многие годы!  

Основная часть. Время испытаний 

Название настоящей статьи весьма претензионно и, скорее, требует 
монографического многостраничного изложения, но дело в том, что 
М.И. Воейков столь значим для всех политэкономов, что нельзя не 
вспомнить строки из книги Людвига фон Мизеса «Человеческая 
деятельность», «что свобода человека выбирать и действовать ограничена 
трояким образом» [29]. 

Именно поэтому название на наш взгляд соответствует решению 
задачи. 

М.И. Воейков как учѐный не занимается разгадыванием логико-
лингвистических «головоломок» типа «стоимость-ценность», не увлекается 
плетением кружев политэкономической философии. У него превалирует 
конкретная цель – сохранение политической экономии как знания об 
обустройстве хозяйственной жизни человеческой цивилизации [7; 10; 13]. 
Он – антропоконсерватор в контексте идей и самосохронизме людей и 
Природы. И это сегодня хрупкий дар! 



Вестник Тверского государственного университета. Серия: Экономика и управление. 2024. № 1 (65) 

 262 

Обладание этим даром во многом предопределено академическими 
традициями Института экономики РАН, теми советскими политэкономами, 
с которыми свела его судьба. За годы работы М.И. Воейкова в коллективе  
ИЭ РАН в стенах института сформировалась уникальная отечественная 
школа экономической науки, ставшая фундаментом золотого фонда 
Отечественной политэкономии. И сегодня в год 300-летия Российской 
академии наук М.И. Воейков с коллегами является достойнейшим 
наследником и продолжателем дела представителей Золотого фонда.  

Хочется надеяться, что окажется посильным Институту экономики 
Российской академии наук создание уникального научного проекта 
«Российская Академия наук: выдающиеся экономисты», который решал бы 
и сугубо научные задачи, и одновременно возвращал бы в научное 
информационное пространство работы тех учѐных, которые по праву 
являются гордостью Отечественной экономической науки. 

Профессор М.И. Воейков – русский человек. Позволим себе цитату 
из выступления Владимира Владимировича Путина на Всемирном русском 
народном соборе: «Русский мир – это все поколения наших передков; наши 
потомки, которые будут жить после нас. Русский мир – это Древняя Русь, 
Московское царство, Российская империя, Советский Союз, это 
современная Россия, которая возвращает, укрепляет, приумножает свой 
суверенитет как мировая держава. Русский мир объединяет всех. Русский – 
это больше, чем национальность. Быть русским – это, прежде всего, 
ответственность. Повторяю – огромная ответственность за сбережение 
России. Именно в этом истинный патриотизм» [46]. 

Человеческая деятельность направлена на изменения и поэтому 
находится в потоке времени. Человеческий разум даже не способен 
представить себе идеи безвременного существования и безвременной 
деятельности. Человек поставлен в условия уходящего времени. Он 
появляется на свет, растѐт и уходит. При этом деятельность обеспечивает 
человека понятием времени. Действие всегда направлено на будущее. 
Всегда жизненно важно и необходимо планировать и действовать ради 
лучшего будущего (хотя бы безопасного!). Обеспечение безопасности 
состоит в том, чтобы принести обстоятельства будущего в более 
удовлетворительное состояние по сравнению с тем, которое сложилось бы в 
отсутствии вмешательства (подробнее см.: [10]). 

По мнению. М.И. Воейкова, проблема, видимо, состоит в том, чтобы 
определить место и роль политической экономии в системе современного 
экономического знания. Возможно, и более широко – в системе социального 
знания, т.е. беря политическую экономию как особый метод познания 
действительности [3; 22; 24]. 

Подчеркнѐм, что использование термина и понятия «политическая 
экономия» является отечественной научной традицией [2]. Наверное, 
начиная с Н. Чернышевского общетеоретические экономические 
исследования в России развивались как политэкономические. К этому кругу 
понятий привыкли отечественные исследователи, за более чем 150-летний 
период выработан понятийный аппарат, инструментарий, набор категорий и 
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понятий [30]. Переименование многих бывших кафедр «политической 
экономии» в кафедры «экономической теории» носит в большинстве 
случаев поверхностный, конъюнктурный характер [41].  

В девяностых некоторые политэкономы стали ельциноидами, 
перекрасились в демократов. А М.И. Воейков сохранил ценности 
политэкономического знания, которые у него не стали личностно-
эгоистическими, а остались соборно-светло-солнечными [6; 15; 10]. Вот, 
например, его позиция по сущности категории «прибавочная стоимость» в 
автоматизированном производстве, где практически нет собственно 
рабочих, а есть только директор, охранник, уборщица. И якобы это они 
производят прибавочную стоимость?! И он, споря с д.ф.н. Б.В. Славиным, 
утверждал, что производственное оборудование, эти аппараты, эти машины 
кто-то сделал, и в тот момент, когда их делали и реализовывали, и 
производилась прибавочная стоимость. А затем уже идет распределение и 
перераспределение этой самой прибавочной стоимости. 

М.И. Воейков подчеркивает: «Экономикс» вообще не признает такой 
категории, как прибавочная стоимость. Есть прибыль как процент на 
капитал, и все. «Экономикс» фиксирует факт и ему легче, ибо он никак не 
объясняет этот феномен. Но наука требует объяснений. Но вразумительно 
объяснить феномен прибавочной стоимости мы так и не можем» [11, с. 351]. 
И далее ученый отмечает: «Вывод о том, что продукт распределяется очень 
неравномерно между богатыми и бедными, директорами и рабочими, 
абсолютно правильный. И в этой связи противоречия между трудом и 
капиталом сохраняются. Возможно, они не носят антагонистического 
характера, как справедливо говорил В.А. Медведев, но они есть. … Но это 
не объясняет вопроса, есть ли сегодня прибавочная стоимость? Возьмите 
современные технологии в информационном производстве. Здесь стоимость 
пропадает вообще, а прибыль остается. Тут, мне кажется, надо объяснять 
феномен прибавочной стоимости, выйдя за пределы стоимости. Как 
объяснить, я не знаю. Может быть, в дальнейшем мы как-то выйдем на это 
объяснение. Но объяснить феномен прибавочной стоимости с точки зрения 
самой прибавочной стоимости, мне кажется, невозможно» [11, с. 358]. 

А возражая д.э.н. Л.В. Никифорову, утверждающему, что «стоимость 
рабочей силы определяется не затратами на ее воспроизводство, а 
продуктом, который она производит», М.И. Воейков замечал: «Тогда 
вообще не получается прибавочной стоимости, ибо величина продукта 
определяется рыночной ценой и пропорционально распределяется между 
трудом и капиталом Т.е. рыночная цена продукта и есть стоимость рабочей 
силы. Отсюда невозможно вывести прибавочную стоимость, так как 
стоимость рабочей силы совпадает с ценой продукта» [11, с. 357]. 

Глубинно публикации М.И. Воейкова заслуживают специального 
разговора. Дело в том, что начало XXI века характеризуется усилением 
безответственности отдельных личностей, взявших на себя смелость и 
решать судьбу многомиллионных народов. Примером служат действия 
президентов США, Украины, Израиля и т.п. Одной из причин этой 
безответственности можно назвать отсутствие знаний о закономерностях 
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развития общественных систем. М.И. Воейков с помощью своих 
публикаций, продолжает поиск теоретического осмысления происходящего 
на политэкономическом уровне, а подчас и нового методологического 
инструментария, позволяющего получить объективную картину развития 
человеческого сообщества. Возьмем, к примеру, одну из его последних 
работ «Марксизм и интеллектуальная Россия» [9], в которой исследуется 
проблема формирования и развития политической экономии в России под 
влиянием марксизма.  

Именно на примере этой книги можно утверждать, что М.И. Воейков 
реализует ментальную функцию ныне здравствующих политэкономов 
старшего поколения и регенерирует политэкономию как науку. Это 
особенность М.И. Воейкова как профессионала [1; 19; 23; 25; 33; 37; 40], как 
и других учѐных, стоящих на плечах гигантов политэкономов 
(Л.И. Абалкин, А.М. Ерѐмин, М.В. Колганов, А.Я. Кронрод, И.И. Кузьминов, 
С.М. Меньшиков, В.С. Немчинов, К.В. Островитянов, Н.Я. Петраков, В.К. 
Сенчагов, Н.П. Федоренко, Н.А. Цаголов, В.Н. Черковец, Ю.В. Яременко).  

Судьба Воейкова слита в единую судьбу всех советских 
политэкономов. Поэтому и мы (авторы этой статьи) с ним – единое целое 
(смотри публикации [1; 26; 28; 32; 34; 42]). 

Фундаментальность М.И. Воейкова 

Определение политэкономии как науки, к которой в начале XXI века 
в поисках ответов на сложнейшие вопросы современного общественного 
бытия сознательно или интуитивно обращаются не только экономисты, но и 
представители других областей обществоведения, имеет фундаментальные 
и актуальные основания. Фундаментальные основания определяются 
объективным местом и ролью политической экономии в логико-
историческом процессе познания закономерностей развития общества, а 
актуальные — выдвижением на первый план тех или иных сторон этого 
процесса в зависимости от конкретно-исторических обстоятельств. 

Вспомним классиков жизнепоказа. Так, А.С. Пушкин не называет 
авторов учебников по политэкономии для лицеистов, но указывает на ее 
изучение. А студенты МГУ им. М.В. Ломоносова в стенных газетах писали, 
что политэкономию жизни они учили по песням В.С. Высоцкого. 

И если классическая политэкономии (теория стоимости) 
«сестрилась» с теорией полезности, то политэкономия социализма 
«крестилась» с авторской песней (Высоцкий, Кукин, Окуджава, Визбор, 
Галич и т.д.). Экономический закон Ю. Кукина: «а я еду… за мечтами, и за 
запахом тайги» – закон нравственной основы политэкономии социализма. А 
экономический закон об общей собственности Высоцкого: «здесь нет ни 
одной персональной судьбы, здесь судьбы в единую слиты».  

Подчеркнем, что М.И. Воейков в свои серединные года жил в эпоху 
легенд экономических законов социализма [20; 21], сменившуюся эпохой 
Простоты Правды песен В. Высоцкого как эпохой Легенд Поэта. Но 
бесклассовую эпоху авторской песни (Окуджава и Кукин, Галич и Егоров, 
Сергеев и Якушев, Визбор и Высоцкий, Фестивали авторской песни – 
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Грушинский, Московский, Минский, Костромской и т.д.) сегодня сменяет 
Эпоха Новой политэкономии… 

Михаил Илларионович в науке «политическая экономия» – это 
человек-звезда, которая в Космическом Пространстве стоимостей заявляет, 
что по Ю. Кукину, стоимостью/полезностью для русского человека является 
запах тайги. Звезда «Воейков» даѐт свет в конце тоннеля знаний. 
Одновременно Воейков – это матрица времени [35; 38; 39]. 

Особо подчеркнѐм, что во все эти эпохи М.И. Воейков видится как 
человек, сочетающий в себе аналитический ум и горячее сердце. Он 
человек, обладающий достоинством. Отмеченное определяет и 
фундаментальность учѐного-политэконома Михаила Илларионовича 
Воейкова. Как учѐный-теоретик он в совершенстве владеет методом 
диалектики и онтологическим методом русского философа Н. Фѐдорова [45, 
c. 153–161]. Одновременно он из плеяды ученых, с помощью которых в 
России начался новый этап целостного и органического развития. М.И. 
Воейков объясняет, что невозможность развития – это легенда финансистов, 
которым выгодно кредитование. 

Он среди тех, кто способен глубоко осмысливать сложные процессы 
обобщать накопленный опыт и предлагать пути разрешения имеющихся 
противоречий перехода в достойное будущее.  

И в «застой», и в «перестройку», и в «лихие» девяностые оглядка на 
опыт старших коллег позволила М.И. Воейкову не изменять своей 
русскости, уверенно ассоциировать со словами Андрея Платонова: «Без 
меня народ не полный». 

У Михаила Илларионовича есть предназначение – быть 
ВОЕЙКОВЫМ, и он таким и есть уже 80 Лет! 

Станет ли политическая экономия социализма «Скифией», а 
политэкономы «скифами»? 

Профессор Воейков немногословен. Он как бы существует в своей 
мифологии. И он уверен, что будущее всегда зиждется на понимании связей, 
заложенных в прошлом. 

А как целостная личность он стремится связи прошлого и 
настоящего превратить в будущее. Переход классической политэкономии, 
буржуазной политэкономии, изучающей противоречия труда и капитала, в 
постклассическую с еѐ противоречиями промышленного и финансового 
капиталов, в постнеклассическую с еѐ противоречиями информационного и 
человеческого капиталов, М.И. Воейков приветствовал в виде появления 
новой политической экономии [17]. Опираясь на онтологический метод 
русского философа Николая Фѐдорова М.И. Воейков полагает, что новая 
политэкономия будет наукой, осмысляющей современные проблемы 
информационного характера, вызовы и угрозы российским ценностям 
социально-экономического развития, и не использующей модель 
«франшизы в индустрии глобальных теорий» (определение модели 
принадлежит франко-американскому философу Габриэлю Рокхиллу). 
Другими словами, время существования политэкономии социализма – это 
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очевидное, а не исторически невозвратное время. И оно не было эпохой 
легенд экономических законов социализма. Конечно же, далеко не всѐ из 
наследия может быть сегодня интересно ныне живущим [18; 27]. Но 
экономические законы социализма непреложны, хотя далеко не для всех 
экономистов очевидны.  

Вообще же феномен взлѐта и уничтожения советского государства, 
также, как и захватывающая история взлѐта и крушения скифского 
могущества, даже помимо всяких аналогий позволяет лучше понять законы 
исторического развития. Об истории скифов, хотя известного людям 
Античности, но всѐ же «варварского», с их точки зрения народа, на самых 
краях Ойкумены, – мы знаем, в конечном счете, не очень много. О 
политической экономии социализма студенты экономических 
специальностей ВУЗов знают не больше, чем о Скифии. И учѐный-
самородок Воейков своими выступлениями позволяет осознать лежащую 
между началом ХХ и началом XXI веков бездну времени и то притяжение, 
которое испытывают многие к загадкам будущего (как и к загадкам 
скифского мира) через реальность науки политическая экономия. 

На степном севере жили скифы («народ стрелков»), на лесном севере 

– советские люди. И именно их дети и внуки создали СКИФ

. 

Когда после одной из бурных дискуссий, организованной 
академиками Л.И. Абалкиным, многие учѐные экономисты стали вместо 
понятия «производственные отношения» пользоваться понятием 
«экономические отношения», рассматривая их как социально-
экономические, технико-экономические и организационно-экономические 
для решения в экономических исследованиях организационно-
прагматических задач, М.И. Воейков в своих публикациях продолжал 
пользоваться понятием «производственные отношения». Он не 
рассматривал их как функциональные, ибо всегда был политэкономом.  

 
Разорванное время: экономический декодер 

Политически настоящее время – это время неизбежных процессов, 
затрагивающих все формы жизни [31]. Это время испытаний. То, что 
происходит сегодня, несоизмеримо как по величине, так и по 
геополитической широте событий. Мир стремительно меняется [36; 43; 44]. 
Но по М.И. Войекову: не бойтесь Родину любить, и всѐ будет хорошо! 

 
Ограниченная «беременность» страха политэкономии социализма 

Ельциноиды, уподобившись забеременевшей гимназистке, которая 
надеялась, что «рассосѐтся само собой», надеялись, если 
политэкономическую науку исключить из фонда ментального образования 

                                                 

 

 СКИФ – сибирский кольцевой источник фотонов. Создан в городе Кольцово 

около Новосибирска. Это огромный рентгеновский микроскоп, нужный для развития 
многих наук и технологий. 
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тех, кто станет со временем управленцами, то есть лицами, принимающими 
решения на всех уровнях экономического пространства, то капитализм в 
России победит. 

Однако законы социальной жизни столь же объективны, как и 
законы природы. И, будучи учѐным-политэкономом, М.И. Воейков 
понимает необходимость возврата политэкономии в ВУЗы!  

М.И. Воейков понимает, что на этой (сегодняшней войне) не как на 
войне! И сегодняшнее экономическое время можно назвать стекольным 
временем. Отсюда эта характеристика (не свойство) экономического 
времени как достаточно хрупкого.  

Сохранение политэкономии по М.И. Воейкову – это сохранение 
храма Рода, и даже в эпоху цифровизации подсознания – не превращение в 
цивилизационный миф. М.И. Воейков, не был, и не стал в свои преклонные 
годы предателем принципов научной деятельности!  

Заключение  

«Интересное положение» – юбилей! Должно же быть пожелание?...  
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that make up the subject of classical and postclassical political economic 
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