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Анализируются философские воззрения представителя неотомизма 

Ж. Маритена относительно экзистенциализма и человеческой субъек-

тивности. Маритен трактует понятие «экзистенциализм» двояко и опре-

деляет, к какому именно типу относится учение Фомы Аквинского, ко-

торое он осмысляет как экзистенциальное. Также рассматривается 

взгляд французского философа на субъективность, разум и возможности 

познания истины человеком. 
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Маритен – неотомист, но в своих философских построениях он 

непосредственно затрагивает вопросы человеческого бытия, смысла жиз-

ни и осмысления человеком себя самого, т. е. экзистенциальные пробле-

мы. Свою философию он определяет как интегральный гуманизм, но, по-

скольку он является последователем учения, разработанного Фомой Ак-

винским, и сам же называет это учение экзистенциальным, легко допус-

тить, что интегральный гуманизм близок к экзистенциализму, если не в 

выводах, то в постановке проблем. Необходимо, однако, уточнить, как 

именно французский философ определяет экзистенциализм.  

Маритен приводит две трактовки термина «экзистенциализм»: 

«…есть два принципиально различных понимания слова “экзистенциа-

лизм”. В одном случае утверждается примат существования, но как 

предполагающего и сохраняющего сущности или природы, как знаме-

нующего собой высшую победу интеллекта и интеллигибельности. Это 

то, что я рассматриваю как подлинный экзистенциализм. В другом слу-

чае утверждается примат существования, но как разрушающего или 

устраняющего сущности или природы, как демонстрирующего высшее 

поражение интеллекта и интеллигибельности. Это то, что я рассматри-

ваю как апокрифический экзистенциализм – тот самый современный 

экзистенциализм, который уже вообще ничего не означает» [2, c. 8–9]. 

Мы видим, что Маритен крайне отрицательно относится к экзистенциа-

лизму в его втором понимании, полагая, что такой подход не признает 

существования объективной меры морального. При этом первое пони-

мание экзистенциализма близко философии Маритена; он говорит о 

«глубинно экзистенциальном характере томистской этики» [там же, 

c. 34], определяя ее словами основателя томизма, Аквината: «Св. Фома 

учит, что совершенство состоит в любви милосердия и что каждый 

должен стремиться к совершенству любви сообразно со своим положе-
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нием постольку, поскольку он любит. Всякая мораль, таким образом, свя-

зана с тем, что наиболее экзистенциально в мире. Ибо любовь – и это яв-

ляется другой томистской темой – направлена не на возможности и не на 

чистые сущности: она направлена на существующее, любят не возмож-

ное, а то, что существует или предназначено к существованию» [там же]. 

В этом смысле Маритен экзистенциалист – как последователь Фомы Ак-

винского, чье учение он осмысляет как истинно экзистенциальное. 

Философ полагает, что «существуют объективные нормы морали, 

существуют обязанности и правила, поскольку формальная составляю-

щая человеческой морали – это мерило разума» [там же, c. 35], он не со-

глашается на моральный релятивизм, отсекает всякую относительность. 

Продолжая эту мысль, он утверждает, что без универсального закона нет 

свободы: «…устраняя общее и универсальный закон, устраняют разум, в 

котором коренится всякая свобода и из которого в человеке исходит 

столь великое желание, что его не могут в достаточной мере детермини-

ровать никакой мотив и никакая объективная потребность, кроме Бла-

женства, увиденного воочию» [там же, c. 39–40]. Маритен, таким обра-

зом, полагает, что свобода человека – в его разуме, и именно разум спо-

собен увидеть истинный путь, которым следует идти, и только разум мо-

жет мотивировать человека к созидательным действиям.  

Относительно вопроса о природе зла Маритен стоит на позиции, 

характерной для ортодоксальной католической мысли. Зло имеет своей 

первопричиной не Бога, а свободную волю сотворенного существа. Не 

Бог изобрел зло [там же, c. 68]; ответственность за него полностью не-

сет человек. При этом Маритен считает, что объективного начала зла не 

существует, зло – это то ничто, которое человек создает без Бога. «Без 

Меня не можете делать ничего» (Ин., 15: 5); осмысляя эту цитату, Ма-

ритен логически поворачивает ее: «…без Меня вы можете сделать ни-

что» [2, c. 66]. Зло понимается философом как абсолютное ничто, ли-

шённость, уход от Бога. Бог обладает только идеей добра, Он не облада-

ет идеей зла. «Бог знает зло таким, каково оно есть – как лишённость, 

как небытие, уязвляющее бытие, и там, где оно есть – в бытии или бла-

ге, которое оно уязвляет» [там же]. Согласно этой концепции, зло появ-

ляется там и тогда, когда человеческая воля отходит от блага. Зло как 

отсутствие Бога, отдаление человека от Бога как единственного источ-

ника блага; зло исходит из способности человека творить ничто. 

«Так как зло свободного акта есть наше собственное творение, 

то, позволяя нашим монстрам множиться до предела, позволяя нашей 

способности отрицания с ее неистощимыми ресурсами развивать все 

формы деградации и разрушения бытия, божественная свобода явит вы-

соту своего всемогущества, извлекая из всего этого высшее благо, кото-

рое она полагает своей целью, но не ради себя, а ради нас» [там же, 

c. 68]. Философ видит зло как результат свободы, данной человеку Бо-

гом, неверно направленной, но, опять же, не фатальной; божественное 
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всемогущество способно направить во благо даже самые разрушитель-

ные действия людей. Маритен смотрит на эту проблему достаточно оп-

тимистически и в то же время – принимая ответственность за зло на че-

ловечество и осознавая, что только бескрайнее божественное милосер-

дие не позволяет людям уничтожить себя и весь мир, дойти до предела 

в создании ничего. 

«С христианской точки зрения ошибка – не фатальна. Она вклю-

чена в план вечной мудрости, однако человеческая свобода остается, по 

воле Божией, реальной, и она свободна творить добро, которое Бог из-

вечно решил предопределить, или зло, которое Бог извечно решил позво-

лить» [там же, c. 414]. Так философ разрешает вопрос о соотношении 

божественного всеведения и человеческой свободы. Человек не может не 

ошибаться, и признание его права на ошибку, поправимость ошибки не-

обходимы, чтобы человеческое действие в принципе было возможным. 

Так же, как зло – чисто человеческая категория, так и близкие 

ему понятия философ определяет как субъективные. «Тоска есть дос-

тояние субъективности… Тревога, тоска есть не что иное, как форма 

духовного опыта философа. На своем пути он испытывает и другие со-

стояния, он познает интеллектуальную радость, в которую не проникает 

ничего человеческого, решающие интуиции и озаряющую уверенность» 

[там же, c. 87–88]. Здесь мы видим несколько неожиданное для гумани-

ста утверждение: предел стремлений философа – это чисто разумное 

счастье, в котором нет ничего человеческого. Не напрасно Маритен на-

зывает свой гуманизм интегральным; в его философской системе чело-

век не самоценен, даже более того – человеческая субъективность пред-

стает как начало всех проблем. Человек только тогда подлинно живет, 

когда выходит за свою субъективность, за свои пределы, выходит к ра-

зумному началу. Но при этому человек, стремящийся познать истину, 

«отдаст себе отчет в том, что все высказанное людьми о бытии и о Боге 

должно казаться святым ворохом соломы и что соломинка, которую ка-

ждый с великим трудом пытается к нему добавить, никого не спасет, 

ибо все будут судимы лишь в свете любви» [там же, c. 105]. Любовь – 

краеугольный камень мироздания, поскольку человек может жить и по-

знавать истину только в свете божественной любви. Любовь Маритен 

понимает в полном соответствии с томизмом и цитирует Фому Аквин-

ского: «Любовь – не преходящее удовольствие или более или менее ин-

тенсивная эмоция, а изначальное стремление и глубинное основание, 

заключенное в самом его бытии, то, для чего он живет» [там же, c. 54]. 

Маритен говорит о смирении в положительном смысле. «Муд-

рость Священного писания провозглашает, что наша личность не суще-

ствует в своей основе иначе как в смирении и спасается лишь божест-

венной личностью, потому что Бог – это личность, которая дает, а наша 

личность – это личность данная» [1]. 
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Французский мыслитель отводит настолько высокую роль разу-

му, что и понятие истины в его философии напрямую связано с разум-

ным познанием. На вечный вопрос о том, что есть истина, философ от-

вечает, опять же подчеркивая главенство разума, здравого смысла: 

«Мгновенный ответ здравого смысла гласит, что истина – это то, что 

есть; или, точнее, поскольку истина познания, о которой идет речь, 

должна быть сродни познающему разуму, должна быть связана с со-

вершенством этого разума, то истина есть соответствие разума с тем, 

что есть. Именно этот ответ станет для нас необходимой отправной точ-

кой; ибо везде, где речь идет об основополагающих вопросах, исходить 

надо из естественных утверждений здравого смысла» [2, c. 132]. Полу-

чается, что истина – это понимание сущего, состояние совершенного 

разума; истина разумно постигаема. Более того, разум и истина нераз-

рывно связаны между собой и взаимно друг друга определяют. «Разум 

истинен постольку, поскольку постигает вещи такими, каковы они есть. 

Но и вещи истинны постольку, поскольку они соответствуют разуму, от 

которого зависят, – будь это человеческий разум (для творений искусст-

ва) или божественный разум (для природы). Истинность разума и ис-

тинность вещей остается всегда adaequatio rei et intellectus (соответствие 

вещи и понятия)» [там же, c. 142]. 

Разуму отводится формирующая роль, т. к., например, интелли-

гибельные сущности (Бог, душа, чистый разум) не имеют материальной 

формы, однако сущестуют и вне нашего сознания. Но ничем, кроме ра-

зума, мы их охватить не можем. 

Так, мы видим, что Маритен отделяет экзистенциализм от субъ-

ективности, отводя разуму и объективным критериям морали главенст-

вующее место в своей философии. Человеческая субъективность, по его 

мнению, искажает истину, уводит человека от Бога; человеческая лич-

ность имеет ценность лишь постольку, поскольку она – образ Бога. И 

только божественное всемогущество способно исправить ошибки чело-

века и направить на благо результаты неразумного человеческого выбо-

ра. Отождествляя, по сути, разум с Истиной, Маритен не проводит та-

кой аналогии между разумом и Богом, что сблизило бы его с античной 

трактовкой вопроса; но приблизиться к пониманию Бога, по мысли фи-

лософа, можно только разумным путем. 
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